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JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO AMAZONAS
352 ZE - AUTAZES/NOVA OLINDA DO NORTE/AM

Processo n° 0600225-06.2024.6.04.0035

Classe: Registro de Candidatura (11532)

Assunto: Cargo - Vereador, Registro de Candidatura - Impugnacéo

Impugnante: Mobiliza (Antigo PMN) - Diretorio Municipal - Nova Olinda do Norte/AM
Representante: Alex Souzada Silva

Advogados: Lucca Fernandes Albugquerque - OAB/AM 11.712 e Cristian Renner Albuquerque
Martins - OAB/AM 11.418

Impugnado: Carlos Rodrigues da Silva

Advogados. Renata Andréa Cabral Pestana Vieira- OAB/AM 3.149 e Elizandra Luciene Pinto
daSilva- OAB/AM 12.704

SENTENCA
(400/2024)

1 - Cuida-se do impugnacdo ofertada pelo MOBILIZA - DIRETORIO MUNICIPAL -
NOVA OLINDA DO NORTE/AM em face do registro de candidatura de CARLOS
RODRIGUES DA SILVA, requerida pelo Partido Social Democrético - PSD - Diretorio
Municipal - Nova Olinda do Norte/AM, nos autos do Demonstrativo de Regularidade dos Atos
Partidarios - DRAP, Processo n°. 0600223-36.2024.6.04.0035.

2 - Aduz o impugnante gue o impugnado encontra-se inelegivel com fundamento no art. 1°,
inciso I, alinea "¢e" item 7 da Lei Complementar n°. 64/90, pois foi condenado pelo crime de
trafico de drogas afins nos autos do Processo n°. 0000136-03.2013.8.04.6000, no Juizo da Vara
Unicade Nova Olinda do Norte.

3 - A condenacdo inicial foi emitida em 14/11/2013. Posteriormente, o candidato impugnado
recorreu, mas o Tribunal de Justica, em 30/10/2017, manteve a decisdo. Seguiram-se Embargos
de Declaragéo, que foram rejeitados, e novos embargos, que resultaram apenas na correcao de
um erro material. Recursos extraordinarios e especiais também foram apresentados e
inadmitidos. Mesmo apds Agravos de Instrumento em Recurso Extraordindrio e Especial, os
autos foram enviados ao Superior Tribunal de Justica em 15/03/2019.

4 - Em 26/06/2019, o Superior Tribunal de Justica manteve a condenacdo, gjustando a pena para
trés anos de reclusdo em regime aberto. Posteriormente, em 12/05/2020, a Corte Especial do
STJ, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso. Novos embargos foram rejeitados, e,
em 03/08/2020, os autos foram encaminhados ao Supremo Tribuna Federal. Em 17/08/2020, o
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STF ndo reconheceu a repercussdo geral, devolvendo os autos ao Tribunal de Justica do
Amazonas, que, em 15/09/2020, negou seguimento ao recurso extraordinario.

5 - Finamente, em 30/06/2023, a Ministra Rosa Weber determinou a certificacdo imediata do
transito em julgado, o que foi concluido em 03/07/2023, retornando 0s autos a origem sem
inicio de execucdo até o momento. Assim, 0 seu pedido de registro de candidatura deve ser
considerado improcedente, em razéo de incidéncia em regra de inelegibilidade, consoante sera
demonstrado posteriormente

6 - Citado o impugnado, apesar dos argumentos trazidos pelo impugnante quanto a
Inelegibilidade, houve interposicado de Acao de Revisdo Crimina da Acdo Penal, nos autos do
Processo n°. 4009117-22.2024.8.04.0000.

7 - O impugnante em sede de aegacOes finais pugnou-se pela procedéncia da Acdo de
Impugnacéo ao Registro de Candidatura, com base nos fundamentos aduzidos nainicial, (1D n°.
122.537.874).

8 - Em alegacdes finais 0 novamente destaca-se que existe processo revisional em andamento,
conforme os autos do Processo n°. 4009117-22.2024.8.04.0000, em que pese o indeferimento
liminar da acéo revisional, a demanda encontra-se em discussao no Superior Tribunal de Justica,
em razdo do Habeas Corpus n® 942893/AM (2024/0333893-9).

9 - No dia 10/09/2024 houve peticionamento do impugnado em que se deduz a prescricéo em
abstrato da penafixada, (1D n°. 122.558.811).

10 - Breverelatorio. DECIDO.

11 - Antes de adentrar na andlise desta questédo, deve-se, em respeito ao primado do devido
processo legal, da racionalizacdo e da celeridade processuais, esclarecer e pontuar as partes que
nos termos do art. 355, Codigo de Processo Civil, “ O juiz julgar & antecipadamente o pedido,
proferindo sentenca com resolugdo do mérito, quando: | — n&o houver necessidade de
producéo de outrasprovas, (..)”

12 - No caso, a matéria € unicamente de direito e os elementos informativos cotejados pelas
partes sdo suficientes para a solugéo do caso, 0 que importa em julgamento antecipado dalide.

13 - Nesse sentido € o entendimento do Tribunal Superior Eleitoral - TSE:

DIREITO ELEITORAL. EL EIQOES 2016. RECURSOS ESPECIAISELEITORAIS.
ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL.VEREADOR E PREFEITO.
GRAVAQAO AMBIENTAL REALIZADA POR UM DOSINTERLOCUTORES SEM
AUTORIZACAO JUDICIAL EM AMBIENTE PUBLICO. LICITUDE DA PROVA.
PRELIMINARES AFASTADAS. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. AUSENCIA
DOSREQUISITOS PARA CONFIGURACAO. ABUSO DO PODER ECONOMICO.
INEXISTENCIA DE PROVA ROBUSTA. RECURSO DA COLIGAQAO NAO
CONHECIDO. (....)7. Inexiste cer ceamento de defesa em razdo do indeferimento, pelo
juizo eleitoral, da producéo de provasrequeridas pela parte. A norma contida no caput
e no paragrafo unico do art. 370 do CPC permite ao Juiz determinar as provas que
entender necessarias ainstrucdo do processo, bem como indeferi-las, quando inuteis ou
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protelatorias. No caso, como decidido pelo TRE/SP, o juiz eleitoral decidiu de forma
fundamentada pel o julgamento antecipado dalide por entender suficientes os elementos de
provatrazidos pela parte autora. Preliminar afastada. (...). (Recurso Especial Eleitoral n°
46996, Acorddo, Relator(a) Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Publicacgo: DJE -Diério de
justica eletrénico, Data 29/08/2019).

ELEICOES2018. AGRAVO REGIMENTAL. REGISTRO DE CANDIDATO.
INDEFERIMENTO. RECURSO ORDINARIO. DEPUTADO ESTADUAL.
SUSPENSAO DOSDIREITOSPOLITICOS. CONDICAO DE ELEGIBILIDADE.
ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. TRANSITO EM
JULGADO. ART. 1° 1, G, DA LC N° 64/90. REJEICAO DE CONTAS. PREFEITO.
CONVENIO. VERBAS FEDERAIS. VICIOSINSANAVEIS. INELEGIBILIDADE DO
ART. 19 1,1, DA LC N° 64/9E0. REQUISITOS CUMULATIVOS. DANO AO ERARIO
E ENRIQUECIMENTO ILICITO. CARACTERIZAQAO. DESPROVIMENTO. I -
Preliminar: cerceamento de defesa. I nexiste afronta as garantias constitucionais do
contraditorio e da ampla defesa em razéo do indeferimento das diligéncias pleiteadas,
porquanto desnecessérias ao deslinde da causa.2. E perfeitamente possivel o julgamento
antecipado quando presentes nos autos elementos suficientes, como na espécie vertente
devendo ser observada a primazia dos principios da celeridade e da economia
processual, mormente em sede de registro de candidatura. Nos termos da jurisprudéncia
do TSE, - o indeferimento da producéo de provas consideradas indteis ou meramente
protelatdrias pelo magistrado ndo caracteriza cerceamento do direito de defesa, nem violagéo
aos principios constitucionais da ampla defesa e do contraditorio- (AgR-REspen® 59-46/PR,
Rel. Min. Luiz Fux,Dje em de 8.8.2017). (...) (Recurso Ordinério n° 13).

14 - A respeito do peticionamento realizado pelo impugnado no dia 10 de setembro de 2024, ha
de reconhecer a intempestividade, pois foi intimado no dia 04/09/2024, com prazo de 5 (cinco)
dias para apresentacdo das alegacOes finais. No dia 09/09/2024, houve o peticionamento
tempestivo das aegacOes, porém no dia 10/09/2024, houve peticionamento com novos
argumentos. Assim, ante a preclusdo temporal deve ser desconsiderada a peca intempestiva, (1D
n°. 122.558.807).

15 - A presente demanda cinge em saber se 0 impugnado encontra-se inelegivel nos termos do
art. art. 1°,inciso |, alinea"€" item 7, daLe Complementar n°. 64/90, in verbis:

"Art. 1°. Sd0 Inelegiveis:
| - para qualquer cargo:

()

€) os gque forem condenados, em decisdo transitada em julgado ou proferida por 6rgéo
judicial colegiado, desde a condenagdo até o transcurso do prazo de 8 (0ito) anos apds o
cumprimento da pena, pelos crimes:

()
7. detrafico de entorpecentes e drogas afins, racismo, tortura, terrorismo e hediondos;

(...)" negritei e grifel
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16 - Pois bem, no dispositivo da sentenca de primeiro grau, no item 2, condena o impugnado as
penas do art. 35, da Lei n° 11.343/2006. O Tribuna de Justica do Estado do Amazonas,
manteve a condenacéo de 1°. grau, dessa decisdo houve embargos de declaracdo que somente foi
conhecido para corregcdo de erro material, diante das decisbes foram interpostos recursos
especia e extraordinario, que nas suas andlises, somente ocorreu o redimensionamento da pena.

17 - Posteriormente, Superior Tribunal de Justica manteve a condenacéo, ajustando a pena para
trés anos de reclusdo em regime aberto. Em 12/05/2020, a Corte Especial do STJ, por
unanimidade decidiu ndo conhecer do recurso. Novos embargos foram rejeitados, e, em
03/08/2020, os autos foram encaminhados ao Supremo Tribunal Federal. Em 17/08/2020, o STF
ndo reconheceu a repercusséo geral, devolvendo os autos ao Tribunal de Justica do Amazonas,
guem em 19/09/2020, negou seguimento ao recurso extraordinario. Ocorrendo o trénsito em
julgado no dia 03/07/2023.

18 - Em seguida, houve gjuizamento da Acédo Revisional Criminal nos autos do Processo n°.
4009117-22.2024.8.04.0000, em que liminar fora indeferida, que se encontra em analise no
Superior Tribunal de Justica.

19 - Logo, € patente que o impugnado encontra-se inelegivel, nos termos do art. 1°, I, alinea"e",
item 7, da Lei complementar n°. 64/90, pois foi condenado pelo crime de trafico de
entorpecentes e drogas afins, que ja se encontra com transito em julgado.

20 - Quanto a acdo revisional que se encontra em curso, ndo cabe este Juizo Eleitoral fazer
analise dos fundamentos postos, pois nos processos de registros de candidatura ndo € meio
adequado para se afastarem 0s eventuais vicios.

21 - Outrossim, quanto a possivel prescricdo da pretensdo punitiva da pena em abstrato
estabelecida pela Justica Comum, ndo compete a Justica Eleitoral, em processo de registro de
candidatura fazer a verificagdo, nesse sentido a Jurisprudéncia do Tribuna Superior Eleitoral -
TSE, in verbis:

Simulan®. 58 - " Nao compete a Justica Eleitoral, em processo deregistro de
candidatura, verificar a prescricdo da pretensido punitiva ou executéria do candidato e
declarar a extingdo da penaimposta pela Justica Comum." negritel e grifei

22 - Assim, resta evidente a inelegibilidade do impugnado, sendo o indeferimento medida que
se impoe.

23 - Ante o0 exposto, com apoio nos fatos e fundamentos juridicos acima aduzidos julgo
PROCEDENTE a pretensdo deduzida na presente A¢&o de Impugnacgéo e, por conseguinte,
INDEFIRO o requerimento de registro de candidatura do candidato CARLOS RODRIGUES
DA SILVA, INSCRICAO ELEITORAL n° XXXX.9133.XXX para concorrer ao cargo de
VEREADOR, pelo PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD, elei¢des 2024, Municipio
de NOVA OLINDA DO NORTE/AM, nos termos do art. 1°, inciso |, dinea "¢e" item 7, Lei
Complementar n°. 64/90.
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24 - Proceda-se atualizagéo da situacéo da requerente no Sistema de Candidaturas - CAND para
"INDEFERIDQO".

25 - Ciénciaao Ministério Publico Eleitoral.
26 - Transitada em julgado, arquive-se com as cautelas de praxes.
27 - Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

De Autazes/AM, para Nova Olinda do Norte/AM, na data da assinatura el etronica

M ateus Guedes Rios
Juiz Eleitoral - 352 ZE

Portaria n®. 805/2024 - TRE/AM

Este documento foi gerado pelo usuario 008.*** ***-94 em 12/09/2024 13:00:24

NUmero do documento: 24091209142904600000115459690
https://pjelg-am.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24091209142904600000115459690
Assinado eletronicamente por: MATEUS GUEDES RIOS - 12/09/2024 09:14:29

Num. 122557515 - P4g. 5



	Cabeçalho
	Índice
	Sentença | NUM: 122557515 | 10/09/2024 10:32

